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1. Aufgabenstellung und Untersuchungsgebiet

Auf dem Gebiet der Gemeinde Allmendingen plant die EnBW (Energie Baden-Wirttemberg
AG) die Errichtung einer Freiflachen-Photovoltaikanlage auf landwirtschaftlichen Nutzflachen
(Abb. 1).

Das Untersuchungsgebiet zahlt zum Naturraum Schwéabische Alb und liegt auf einer
Hochflache zwischen 650 NN und 680 NN. In den Flurkarten wird es als Ranberg
bezeichnet.

Die Planungsflache selbst wurde 2021 als intensives Grun- und Ackerland genutzt.

Im Wesentlichen wird das Gebiet durch Buchenwald gesaumt. Lediglich im Norden und
Osten ist etwas Fichtenforst vorhanden.

Das Untersuchungsgebiet umfasst einen Radius von 200 Metern um die Planungsflache.
Entsprechend wurden die Arten der angrenzenden Waldgebiete mit erfasst.

Im Nordosten befindet sich eine kleine als Waldbiotop kartierte Flache (vgl. Abb. 1, Abfrage
Biotop nach NatSchG und LWaldG https://udo.lubw.baden-
wuerttemberg.de/public/pages/map, Abruf 25.08.21)

In den vorliegenden Unterlagen werden:

o die artenschutzrechtlich relevanten Arten erfasst.

o die artenschutzrechtlichen Verbotstatbestdnde (nach 8 44 Abs. 1 BnatSchG)
bezuglich der gemeinschaftsrechtlich geschuitzten Arten (alle européischen
Vogelarten, Arten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie), die durch das Vorhaben erfullt
werden kénnen, ermittelt und dargestellt.

e Ggf. Vermeidungs-, Minimierungs- und vorgezogene Ausgleichsmalinahmen
dargestellt, um eine Verschlechterung des Erhaltungszustands der lokalen
Populationen betroffener Arten zu vermeiden.

2. Habitatpotenzial

Die Planungsflache ist gro3tenteils eine intensiv bewirtschaftete landwirtschaftliche Flache.
Deshalb ist bei den europaischen Vogelarten vor allem mit Feldvdgeln und Nahrungsgasten
(z.B. Greifvogeln) zu rechnen. Durch die umgebenden Waldgebiete im Untersuchungsgebiet
sind vor allem Vogelarten der Wélder sowie Greifvogelhorste zu erwarten.

3. Methodik

Die Revierkartierung fand, entsprechend dem Methodenstandard zur Erfassung der
Brutvdgel Deutschlands nach Sudbeck et al. (2005), im Rahmen von vier Begehungen
zwischen Mitte April und Anfang Juni statt (vgl. Tab. 1). Die genaue Wahl der
Erfassungstermine erfolgte dabei unter Berlcksichtigung des zu erwartenden
Artenspektrums. Als Untersuchungsgebiet (UG) wurde die Planungs-/Potenzialflache
inklusive eines 200-Meter-Radius definiert.

Planungsrelevante Arten (streng geschitzte Arten nach 8§ 7 Abs. 2 Nr. 14 BnatSchG) und
solche, die in der Roten Liste Baden-Wirttemberg (Bauer, et al. 2013) oder der Roten Liste
Deutschland (Ryslavy et al. 2020) mindestens in der Kategorie V (Vorwarnliste) gelistet sind,
wurden wahrend der Revierkartierung quantitativ erfasst und genau verortet, alle restlichen
Arten wurden rein qualitativ erfasst, um das gesamte Artenspektrum des Gebietes
abzubilden.
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Die Auswertung der Ergebnisse aus der Revierkartierung erfolgte geman den EOAC-
Brutvogelstatus-Kriterien (in Stdbeck et al. 2005 gemald Hagemeijer & Blair 1997).

Je nach Verhaltensweise des beobachteten Individuums wurde das Tier als Brutvogel (B -
Brutnachweis bzw. Brutverdacht gemaR den EOAC-Kriterien), als Brutzeitfeststellung (Bf,
Feststellung in passendem Bruthabitat, jedoch ohne ausreichende Sichtungen zur
Ausweisung eines Brutrevieres), als Nahrungsgast (N) oder als tiberfliegend (U) eingestuft.

Termine Beginn Ende Temperatur | Windstarke | Bedeckungsgrad
[°C] [Bft]

19.04.2021 | 08:00 Uhr | 11:30 Uhr 4-7 0-1 wolkig

27.04.2021 | 07:00 Uhr | 10:30 Uhr 2-11 2 heiter

14.05.2021 | 06:30 Uhr | 10:00 Uhr 6-13 1-2 leicht bewdlkt

02.06.2021 | 06:00 Uhr | 09:30 Uhr 7-14 1 leicht bewdlkt

Tab. 1: Ubersicht tiber die Erfassungstermine der Revierkartierung 2021




4. Ergebnis der Untersuchung

RL Schutzstatus EU-VSRL
Wissenschaftlicher Bawu Betroffen- nach
Artname deutsch Name Status | Bemerkungen | 2016 RL D 2020 | heit Lebensraum BNatSchG
bes. streng
geschitzt geschutzt
Amsel Turdus merula B * * 0 Wald/Gehdlze X
Blaumeise Parus caeruleus B * * 0 Wald/Gehdlze X
Buchfink Fringilla coelebs B * * 0 Wald/Gehdlze X
Buntspecht Dendrocopos major B * * 0 Wald/Gehdlze X
Dohle Coloeus monedula U * * 0 Wald/Siedlung/Kulturland | x
Revier nordlich
UG, am 14.5 kurz
. Uberfliegend und
Feldlerche Alauda arvensis N? U | singend 3 3 0 Kulturland X
Fichtenkreuzschnabel | Loxia curvirostra N * * 0 Wald X
Gartengrasmiuicke Sylvia borin B * * 0 Geholze X
Gimpel Pyrrhula pyrrhula Bf Rufend * * 0 Wald X
Goldammer Emberiza citrinella B 2 Reviere V * 0 Gehdlze/Kulturland X
Grinfink Carduelis chloris B * * 0 Gehdlze/Kulturland X
Heckenbraunelle Prunella modularis B * * 0 Wald/Gehdlze X
Kernbeil3er Coccothraustes cocco. | Bf/U Rufend * * 0 Wald/Gehdlze X
Kleiber Sitta europaea B * * 0 Wald/Gehdlze X
Kohimeise Parus major B * * 0 Wald/Gehdlze X
Mausebussard Buteo buteo B/N * * 0 Wald/Gehdlze/Kulturland | x S
Misteldrossel Turdus viscivorus B * * 0 Wald/Gehdlze X
Mittelspecht Dendrocopos medius | B * * 0 Wald X s Anh. 1
Monchgrasmiucke Sylvia atricapilla B * * 0 Wald/Gehdlze X
Rabenkrahe Corvus corone B * * 0 Gehdlze/Kulturland X
Rauchschwalbe Hirundo rustica N/U 3 V 0 Siedlung/Kulturland X
Ringeltaube Columba palumbus B * * 0 Wald/Gehdlze/Kulturland | x
Rotkehlchen Erithacus rubecula B * * 0 Wald/Gehdlze X
Rotmilan Milvus milvus N/U |2Exam14.5 |* * 0 Geholze/Kulturland X s Anh. 1




Schwanzmeise Aegithalos caudatus N 0 Wald/Gehdlze X
Schwarzspecht Dryocopus martius Bf aul3erhalb UG 0 Wald X Anh. 1
Singdrossel Turdus philomelos B 0 Wald/Gehdlze X
Sommergoldh&hnchen | Regulus ignicapilla B 0 Wald X
Star Sturnus vulgaris N 0 Wald/Gehdlze/Kulturland | x
Stieglitz Carduelis carduelis N 0 Gehdlze/Kulturland X
Tannenmeise Parus ater B 0 Wald/Gehdlze X
Trauerschnapper Ficedula hypoleuca N 134 am27.4 0 Wald/Gehdlze X
Wintergoldhdhnchen | Regulus regulus B 0 Wald X
Troglodytes
Zaunkonig troglodytes B 0 Wald/Gehdlze X
Zilpzalp Phylloscopus collybita | B 0 Wald/Gehdlze X

Tab. 2: Gesamtartenliste der Revierkartierung

Bewertung des Status (gemaR EOAC-Brutvogelstatus-Kriterien): B = Brutnachweis Brutverdacht, Bf = Brutzeitfeststellung, N = Nahrungsgast, U =

Uberfliegend.

Schutzstatus gemal Rote Liste Deutschland (RYSLAVY et al. 2020) bzw. Rote Liste Baden Wrttemberg (BAUER, et al. 2013):
* = nicht gefahrdet, V = Vorwarnliste, 3 = gefahrdet, 2 = stark gefahrdet
Schutzstatus nach BNatSchG §, x = besonders geschiitzt, s = streng geschutzt. EU-Vogelschutzrichtlinie (79/409/EWG) Anhang 1

Betroffenheit: 0 = nicht betroffen, Blau markierte Zeilen: Arten der Roten Listen und streng geschiitzte Arten




4.1 Brutvogel

Im UG konnten insgesamt 33 verschiedene Vogelarten erfasst werden. Acht der Vogelarten
wurden als Nahrungsgast bzw. Uberfliegend eingestuft. 24 Arten wurden als Brutvigel
eingeschatzt. Sie weisen alle eine starke Bindung an Wald oder Gehdlze auf (vgl. Tab. 2).
Es handelt sich bei ihnen um weit verbreitete, grofdtenteils haufige Arten mit giinstigem
Erhaltungszustand.

4.2 Nahrungsgaste

Als Nahrungsgéaste innerhalb des Planungsgebietes wurden Greifvogel beobachtet, wie
regelmanig der Mausebussard und einmalig der Rotmilan. Offene landwirtschaftliche
Flachen bieten ihnen den perfekten Uberblick, um Kleinsauger zu erbeuten. Fur die
Erreichbarkeit von Beutetieren ist kurze Vegetation ginstig. Je nach Bewirtschaftung und
Jahreszeit verandert sich die Vegetation bei landwirtschaftlichen Nutzflachen erheblich. Eine
Verdichtung an Kleinsdugern gibt es meist an Weg- und Waldrandern. Oft werden sie
asynchron zu den anderen Nutzflachen geméht und sind dann ginstige Jagdhabitate. Im
Untersuchungsgebiet liegt auch eine Flache mit intensiv bewirtschaftetem Griinland. Durch
die haufige Mahd sind Beutetiere fur Greifvogel gut erreichbar. Zum Zeitpunkt der Mahd
werden verletzte oder aufgeschreckte Kleintiere von Greifvigeln erbeutet. Dieses Verhalten
ist besonders charakteristisch fir den Rotmilan.

Auch andere im Wald britende Vogelarten nutzen angrenzende Offenlandhabitate zur
Nahrungssuche. Denkbar ist dies etwa bei den verschiedenen Drosselarten, der Ringeltaube
und der Rabenkrahe.

Weitere als Nahrungsgaste festgestellte Vogelarten waren Rauchschwalbe, Star und
Stieglitz im Offenland sowie Fichtenkreuzschnabel und Schwanzmeise in den Wéldern.

Als Rastvogel und Nahrungsgast wurde einmalig ein mannlicher Trauerschnapper am
27.04.2021 noérdlich der Planungsflache beobachtet.

4.3 Artenschutzrechtliche Konflikteinschéatzung
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Abb. 1: Nachweise planungsrelevanter Vogelarten im Untersuchungsraum
Gelb: Brutzeitfestellung/Brutverdacht/Revier; Braun: Rast; Griin: Nahrungsgast/Uberfliegend,
Blau: kartiertes Biotop nach Landeswaldgesetz



Ssp = Schwarzspecht, Msp = Mittelspecht, G = Goldammerrevier, Mb = Horst
Mausebussard, Ts = Trauerschndpper, Fl = Feldlerche

Mausebussard

Im Norden des Untersuchungsgebiets wurde ein besetzter Mausebussardhorst ermittelt, vgl.
Abb. 1. Durch die Lage innerhalb eines Waldgebietes und den grof3en Abstand zu der
Planungsflache sind keine bau-, anlage- oder betriebsbedingten Stérungen durch Personen,
Maschinen oder Larm zu erwarten. Die grof3te Beeintrachtigung stellt von der Storwirkung
her der frei sichtbare Mensch dar, der in das Horstrevier eindringt. Nach GASSNER et al.
2010: 192 ff. wird eine planerisch zu bericksichtigende Fluchtdistanz bzw. eine baubedingte
Stérzone von je 100 Metern angegeben. Der Horst ist ca. 125 Meter von der Planungsflache
entfernt. Durch die Errichtung der PV-Anlage bleiben Jagdhabitate fir den Mausebussard
unter den Modulen erhalten. Mausebussarde nutzen diese Strukturen haufig als Ansitz fir
die Jagd, besonders im Winter. Auch kann sich das Nahrungsangebot (Kleinséuger,
Gliedertiere) und die Erreichbarkeit durch Extensivierung und Umwandlung von Acker- in
Grunland unter den Modulen verbessern.

Rotmilan

Der Rotmilan ist kein Ansitzjager, sondern braucht aus dem Flug freie Sicht auf den Boden.
Es ist anzunehmen, dass er nach Umsetzung der PV-Anlage vor allem die
Modulzwischenraume und die Randflachen des Plangebiets weiterhin nutzen kann, wobei
sich das Kleinsdugeraufkommen durch das entstehende Griinland voraussichtlich erhoht. Da
er nur einmalig hier erfasst wurde, kann hinreichend sicher ausgeschlossen werden, dass
das Plangebiet fur ihn ein essenzielles Nahrungshabitat darstellt. Eine Teilliberdeckung
seiner Jagdflache stellt daher keine erhebliche Beeintrachtigung fir die Art dar.

Mittelspecht

Im Untersuchungsgebiet gab es zwei Nachweise des Mittelspechtes, vgl. Abb. 1. Der
Mittelspecht ist an Laubbaumarten mit rauer Borke gebunden. Das Vorkommen ist
bemerkenswert, da im Gebiet die Rotbuche mit glatter Rinde vorherrscht. Der Mittelspecht
gilt als warmeliebende Art und Profiteur des Klimawandels. Durch seine an Laubbdume
gebundene Lebensweise sind keine Konflikte, wie Stérungen durch den Bau oder Betrieb
des geplanten Projektes, zu erwarten.

Schwarzspecht

Westlich des UG konnte ein Schwarzspecht verhort werden. Das Rufen deutet darauf hin,
dass in diesem Bereich das Revierzentrum liegt. Durch die grof3e Entfernung zum geplanten
Projekt und die Lebensweise in Waldern, sind keine bau-, anlage- oder betriebsbedingten
Stérungen des Schwarzspechtes zu erwarten.

Goldammer
Im Untersuchungsgebiet wurden zwei Reviere der Goldammer ermittelt vgl. Abb. 1. Die
Goldammer ist eine Art der halboffenen Kulturlandschaft. Sie briitet aber durchaus an lichten
Waldrandern in Kombination mit Offenland als Nahrungshabitat. Durch ihre Lebensweise in
der bewirtschafteten Kulturlandschatft ist sie an Stérungen durch Menschen und Maschinen
sowie radikale Veranderungen ihres Habitates zu einem gewissen Grad gewdhnt. Durch den
Bau und Betrieb der PV-Anlage sind keine signifikanten Stérungen zu befurchten. Eine
negative Auswirkung auf die lokale Population kann ausgeschlossen werden. Durch
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Extensivierung und Umwandlung von Acker- in Griinland unter den Solarmodulen verbessert
sich die Lebensraumeignung des Gebietes fur die Goldammer. Mit der Ansiedlung weiterer
Brutpaare ist zu rechnen.

Gilde der Geholzbruter

Wie in Tab. 2 dargestellt weisen die 24 als Brutvogel nachgewiesenen Arten eine starke
Bindung an Walder oder Geholze auf. Ohne die bereits besprochenen vier
planungsrelevanten Arten handelt es sich um 20 Brutvogelarten. Diese Arten sind weit
verbreitet, ungefahrdet und weisen einen ginstigen Erhaltungszustand in Bezug auf das
Brutvorkommen auf. Im Planungsgebiet werden keine Geholze entfernt. Es sind keine
signifikante Erhohung der Stdrung durch den Bau der Anlage zu erwarten, da auch land- und
forstwirtschaftliche Nutzungen stattfinden. Durch die gednderte Nutzung als Griinland durch
den Betrieb der PV-Anlage verbessert sich flr einige Arten das Nahrungsangebot.

Feldlerche

Die Feldlerche wurde einmalig, kurz singend, bei der dritten Begehung am 15.05.2021
festgestellt, vgl. Tab. 2. Wegen der groRen Hbéhe in der sie flog, konnte sie nicht genau
verortet werden. Im nérdlich an das Untersuchungsgebiet anschlieRenden Offenland britet
sie mit mehreren Brutpaaren in den landwirtschaftlichen Flachen. Vermutlich handelte es
sich bei der Beobachtung um ein Mannchen aus dem ndérdlichen Brutvorkommen. Da sie bei
den drei anderen Begehungen nicht erfasst werden konnte, gibt es keinen Brutverdacht fur
die Feldlerche im Untersuchungsgebiet.

Als Bodenbriter meidet sie die Nahe zu Erhebungen im Gelande (Kulissen). Dies sind zum
Beispiel Hauser, Hecken oder Waldrander. In der Literatur wird diese sog. Kulissenwirkung
bei Waldrandern mit 50-200 Metern angegeben. Die Planungsflache ist fast vollstéandig von
Wald umschlossen. Deshalb verkleinert sich der potenziell geeignete Lebensraum fur die
Feldlerche durch die Kulissenwirkung auf allen Seiten stark. In Waldrandnéhe ist mit starkem
Pradationsdruck durch den Rotfuchs zu rechen.

Ungunstig ist im Plangebiet das Relief des Untergrundes mit Erhebungen und Senken, das
die Ubersichtlichkeit und damit die Habitateignung weiter einschrankt, vgl. Foto 1 und 2.
Die Feldlerche ist stark von den landwirtschaftlichen Nutzungen abhangig und bevorzugt
niedrige liickige Vegetation fur das Brutgeschehen. Gerade im April, wenn die
Ackerbepflanzung noch unterbrochen ist, waren Nachweise der Feldlerche zu erwarten
gewesen. Untermauert wird die vermutete schlechte Habitateignung des Gebietes durch das
Fehlen weiterer Feldvogelarten, wie Rebhuhn, Wachtel und Wiesenschafstelze. Ein
Brutvorkommen der Feldlerche im Plangebiet kann deswegen ausgeschlossen werden.

Wie im Einzelnen dargestellt, konnten keine artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande
(nach § 44 Abs. 1 BnatSchG) beziiglich der gemeinschaftsrechtlich geschiitzten Arten (alle
europaischen Vogelarten, Arten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie), die durch das
Vorhaben erflllt werden kénnen, ermittelt werden.

Entsprechend sind keine vorgezogenen AusgleichsmalRhahmen, Minimierungs- oder
Vermeidungsmalnahmen erforderlich.



5. Fazit

Das Artenspektrum des Untersuchungsgebietes ist stark von weit verbreiteten und h&ufigen
Vogelarten dominiert, die an Wald und Gehdlze gebunden sind. Weitere relevante Arten
traten als Nahrungsgaste auf, wurden nur einmalig festgestellt oder briteten mit Abstand zur
Planung.

Feldvogel konnten im Planungsgebiet nicht als Brutvogel nachgewiesen werden.

Fir die planungsrelevanten Vogelarten sind keine Betroffenheiten durch den Bau oder den
Betrieb der PV-Anlage zu erwarten.

Dem Vorhaben stehen aus avifaunistischer Sicht gemaf § 44 Abs. 1 Nr. 1-3 BNatSchG
keine artenschutzrechtlichen Griinde entgegen.

07.09.2021 Wolfgomsy  Tormar
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7. Fotodokumentation

Foto 1: Blick Richtung Norden (Foto Marc Bulte 02.06.21)
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Foto 2: Blick Richtung Siidosten (Foto Marc Bulte 02.06.21)
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Foto 4: Blick Richtung Stidosten (19.04.21)
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