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1 Anlass und Aufgabenstellung

Die Gemeinde Allmendingen plant die Neuausweisung gewerblicher Bauflachen
auf einer etwa 7,7 ha grof3en Flache Ostlich der B 492.
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Abbildung 2 Geltungsbereich, Plangebiet

Um ausschlieBen zu kdnnen, dass durch das geplante Vorhaben sowohl streng
geschutzte als auch besonders geschutzte Arten beeintrachtigt werden, ist die
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Betroffenheit dieser Arten durch eine artenschutzrechtliche Relevanzprufung ab-
zuklaren. Die Relevanzprufung kann mit Hilfe von Datenrecherchen oder/und
durch eine Vorbegehung zur Ermittlung geeigneter Lebensraumbedingungen er-
folgen. Hierdurch werden jene Arten identifiziert, die vom Vorhaben tatsachlich
betroffen sein konnen. Fur den Fall der Relevanz erfolgt dann im zweiten Schritt
die spezielle artenschutzrechtliche Prifung (saP).

2 Rechtliche Grundlagen

Europarechtlich ist der Artenschutz in den Artikeln 12, 13 und 16 der Richtlinie
92/43/EWG des Rates zur Erhaltung der naturlichen Lebensraume sowie der wild
lebenden Tiere und Pflanzen vom 21.05.1992 (FFH-Richtlinie) sowie in den Arti-
keln 5 bis 7 und 9 der Richtlinie 79/409/EWG des Rates Uber die Erhaltung der
wild lebenden Vogelarten vom 02.04.1979 (Vogelschutzrichtlinie) verankert. Im
nationalen deutschen Naturschutzrecht (BNatSchG vom 29.07.2009) ist der Ar-
tenschutz in den Bestimmungen der §§ 44 und 45 BNatSchG verankert. Entspre-
chend § 44 Abs. 5 Satz 5 BNatSchG gelten die artenschutzrechtlichen Verbote bei
nach § 15 BNatSchG zulassigen Eingriffen in Natur und Landschaft sowie nach
den Vorschriften des Baugesetzbuches zulassigen Vorhaben im Sinne des § 18
Abs. 2 Satz 1 BNatSchG nur fur die in Anhang IV der FFH-Richtlinie aufgefuhrte
Tier- und Pflanzenarten sowie fur die Europaischen Vogelarten (europarechtlich
geschutzte Arten).

Im Rahmen der artenschutzrechtlichen Prufung wird fur diese relevanten Arten
untersucht, ob nachfolgende Verbotstatbestande des § 44 Absatz 1 BNatSchG
erfullt sind:

1. wild lebenden Tieren der besonders geschltzten Arten nachzustellen, sie zu
fangen, zu verletzen oder zu téten oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur zu
entnehmen, zu beschéadigen oder zu zerstéren,

2. wild lebende Tiere der streng geschiitzten Arten und der européischen Vogelar-
ten wéhrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wan-
derungszeiten erheblich zu stéren; eine erhebliche Stérung liegt vor, wenn sich
durch die Stérung der Erhaltungszustand der lokalen Population einer Art ver-
schlechtert,

3. Fortpflanzungs- oder Ruhestétten der wild lebenden Tiere der besonders ge-
schutzten Arten aus der Natur zu entnehmen, zu beschéadigen oder zu zerstéren.
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In den Bestimmungen des § 44 Abs. 5 BNatSchG sind verschiedene Einschran-
kungen hinsichtlich der Verbotstatbestande enthalten. Danach gelten die arten-
schutzrechtlichen Bestimmungen des § 44 (1) Nr. 1 nicht in Verbindung mit § 44
(1) Nr. 3, wenn sie unvermeidbar sind und die 6kologische Funktion im rdumlichen
Zusammenhang weiterhin erfullt wird. Zur Vermeidung der Verbotstatbestande
nach § 44 (1) 3 BNatSchG kdnnen grundsatzlich CEF-Malinahmen im Vorgriff auf
das Bauvorhaben durchgefihrt werden.

Artenschutzrechtliche Prifung bei Vorhaben
nach § 44 Abs. 1 und 5 BNatSchG

FFH-Anhang IV.Art,
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Abbildung 3 Ablaufschema einer artenschutzrechtlichen Prufung (Kratsch et al. 2018)

3 Untersuchungsgebiet

Das Untersuchungsgebiet befindet sich am stdlichen Ortsrand von Allmendingen,
Ostlich der B 492. Das ca. 7,7 ha groe Plangebiet umfasst in erster Linie Acker-
flachen und Wiesen, randlich finden sich Bdschungen, Hecken- und Obstbaumrei-
hen. Das Plangebiet grenzt noérdlich unmittelbar an ein Gewerbegebiet an.
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Abbildungen 4 -5 Ackerflachen im Plangebiet
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4 Methodik

Die Relevanzprufung erfolgte zunachst durch Datenrecherchen (Publikationen,
Datenbanken der LUBW, Grundlagenwerke), u.a. wurden folgende Quellen ge-
nutzt:

* Grundlagenwerk zur landesweiten Kartierung der Saugetiere Baden-
Wirttembergs (Braun & Dieterlen 2003 Bd.1, Braun & Dieterlen 2005 Bd.2)

* Holzinger, J. et al. (1987-2001): Die Vogel Baden-Wurttembergs. Ulmer
Verlag Stuttgart

* Landesweites FFH-Haselmaus-Monitoring der AGWS (2011) im Auftrag der
LUBW

* Grundlagenwerk zur landesweiten Kartierung der Amphibien & Reptilien
Baden-Wurttembergs (Laufer et al. 2007)

* InsectisOnline: Karten und Daten zu aktuellen Nachweisen der Schmetter-
linge in Baden-Wurttemberg (Stand April 2018)

* Eine Abfrage im ZAK-Tool ergab keine sinnvollen Daten oder verwertbare
Informationen

Uber die Datenrecherchen hinaus erfolgte am 11.04.2018 eine Gelandebegehung
zur Ermittlung der Habitatpotenziale fur verschiedene Artengruppen.

5 Relevante Artengruppen
5.1 Vogel

Die Geholzbestande des Plangebiets bieten geeignete Lebensraumstrukturen fur
ein Vorkommen von Geholzfreibritern und Hohlenbrutern. Fortpflanzungs- und
Ruhestatten von Bodenbrutern der offenen Feldflur sind nicht auszuschlielen.
Durch die Nahe zum Gewerbegebiet und zur B 492 kann jedoch ein Brutvorkom-
men besonders storungssensitiver Arten ausgeschlossen werden. Das arten-
schutzrechtliche Konfliktpotenzial ist als mittel zu bewerten.

Alle europaischen Vogelarten sind durch Art. 1 der EU-Vogelschutzrichtlinie euro-
parechtlich geschitzt und damit hinsichtlich der artenschutzrechtlichen Verbote
des § 44 BNatSchG untersuchungsrelevant.

Fur die Artengruppe der Vogel ist daher eine vertiefende Untersuchung im Rah-
men einer speziellen artenschutzrechtlichen Prufung erforderlich. Hierfur ist eine
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Revierkartierung im Plangebiet und angrenzendem Kontaktlebensraum nach an-
erkanntem Methodenstandard (z. B. Sudbeck et al. 2005) durchzufihren.

5.2 Fledermause

Fledermause nutzen verschiedene Unterschlupfmdglichkeiten als Quartier, wie
z.B. Baumhdéhlen und —Spalten, Felsspalten, Spalten an Gebauden (Fensterladen,
Mauerfugen, Verschalungen, Attiken etc.), Dachbdden, Holzstapel, Gewdlbekeller.
Im vorliegenden Fall grenzen unmittelbar an das Plangebiet einige altere Obst-
baume mit geeigneten Unterschlupfmdéglichkeiten flr Fledermause in den Baum-
héhlen und Spalten der Obstbaume an. In allen vorhandenen Gehdlzstrukturen
finden Fledermause ein ausreichendes Nahrungsangebot. Ein regelmaRiges Vor-
kommen von Fledermausen ist im Plangebietgebiet zu erwarten.

Turni & Stauss  B-Plan ,Schwenksweiler”, Almendingen — Faunistische Vorpriifung 9



! / ’ ," ‘
~ /e %

K : » s W :

v — i Tl 4w

Abbildung 10 Baumhdhle in einem der angrenzenden Obstbdume

Bewertung

Im vorliegenden Fall ist eine Erflllung der Verbotstatbestande gemaR § 44 (1) 1
bis 3 BNatSchG bau-, anlage- und betriebsbedingt nicht auszuschlielen, da es zu
erheblichen Stérungen von Quartieren bzw. der regelmafig genutzten Flugwege
durch Licht und La&rm kommen kann. Eine vertiefte Untersuchung im Rahmen ei-
ner speziellen artenschutzrechtlichen Prifung ist erforderlich. Vorgeschlagen wird
eine konkrete Inspektion der potenziellen Quartiermoglichkeiten (Baumhdhlen)
sowie Ausflugkontrollen. Darlber hinaus eine Erfassung des Artenspektrums und
der Aktivitat mittels 4 Detektorbegehungen und Installation automatischer Erfas-
sungsanlagen.

5.3 Haselmaus

Im Messtischblatt 7624 (TK 25) liegen Fundmeldungen fur die Haselmaus
(Muscardinus avellanarius) vor (Schlund 2005, AGWS 2011). Im vorliegenden Fall
sind Heckenreihen mit Beeren tragenden Frichten im Geltungsbereich vorhanden
(Abb. 7), somit wichtige Versteck- und Klettermdglichkeiten bzw. Nahrung. Zudem
besteht eine strukturelle Anbindung an ein groReres Waldgebiet. Ein Vorkommen
der Haselmaus kann im Plangebiet demzufolge nicht ausgeschlossen werden.
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Bewertung

Im vorliegenden Fall kann eine Erfullung der Verbotstatbestande gemaf § 44 (1) 1
bis 3 BNatSchG nicht ausgeschlossen werden. Eine vertiefte Untersuchung im
Rahmen einer speziellen artenschutzrechtlichen Prufung ist erforderlich. Konkret
wird die Installation von mindestens 30 Haselmaus-Nistrohren und eine regelma-
Rige Kontrolle bis Oktober vorgeschlagen.

5.4 Reptilien

Im Messtischblatt 7624 (TK 25) ist die Zauneidechse (Lacerta agilis) gemeldet
(Laufer et al. 2007). Im Planbereich finden sich stellenweise Versteckmoglichkei-
ten in den Heckenreihen sowie Sonnen- und Eiablageplatze in den Boschungsbe-
reichen.

Bewertung

Im Geltungsbereich kann ein Vorkommen der Zauneidechse nicht ausgeschlossen
werden. Damit kdnnte eine Erfullung der Verbotstatbstande gemal § 44 (1) 1 bis 3
BNatSchG eintreten. Folglich ist zur Uberpriifung eine vertiefende Untersuchung
im Rahmen einer saP erforderlich. Vorgeschlagen werden 4 Begehungstermine im
Zeitraum April bis Juni bzw. August/September (Jungtiere).

5.5 Amphibien

Im Plangebiet sind keine potenziellen Laichgewasser fur Amphibien vorhanden.
Das Vorkommen artenschutzrechtlich relevanter Amphibienarten kann ausge-
schlossen werden. Eine vertiefende Untersuchung im Rahmen einer saP ist nicht
erforderlich.

5.6 Insekten

Fir ein Vorkommen artenschutzrechtlich relevanter Schmetterlinge wie z.B.
Nachtkerzenschwarmer, Spanische Flagge, Grol3er Feuerfalter oder Dunkler Wie-
senknopf-Ameisenblauling, liegen keine Anhaltspunkte vor, da fur die genannten
Arten keine geeigneten Habitatstrukturen bzw. Wirtspflanzen vorhanden sind.
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Fur den Hirschkafer (Lucanus cervus) oder den Eremit (Osmoderma eremita) lie-
gen im relevanten Messtischblatt 7624 (TK 25) keine Fundmeldungen vor (LUBW
2012, 2013). Ein Vorkommen der beiden Arten ist im Plangebiet unwahrscheinlich,
zumal auch keine geeigneten Baume vorhanden sind.
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Abbildungen 11 — 12 Verbreitung von Hirschkafer (links) und Eremit (rechts) in BW

Bewertung

Fur die genannten Schmetterlingsarten und die beiden Kaferarten ist keine vertief-
te Untersuchung im Rahmen einer speziellen artenschutzrechtlichen Prufung er-
forderlich, da eine Erfullung der Verbotstatbestande gemals § 44 (1) 1 bis 3
BNatSchG nicht zu erwarten ist.

6 Fazit

Die vorliegende Relevanzpriufung kommt zu dem Ergebnis, dass im Plangebiet fur
die Arten/gruppen Vogel, Fledermause, Haselmaus und Zauneidechse Habitatpo-
tenzial vorhanden ist und ein Vorkommen sowie eine Betroffenheit jeweils nicht
ausgeschlossen werden kann. Eine Bewertung im Sinne des § 44 (1) 1 bis 3
BNatSchG ist fur die genannten Arten/gruppen erst anhand zusatzlicher Daten
moglich, weshalb eine vertiefende Untersuchung im Rahmen einer speziellen ar-
tenschutzrechtlichen Prufung erforderlich ist.

Turni & Stauss B-Plan ,Schwenksweiler”, Allmendingen — Faunistische Vorpriifung 12




7 Literatur (zitiert und verwendet)

AGWS (2011): Landesweites FFH-Monitoring der Haselmaus. - Abschlussbericht
im Auftrag der LUBW.

Bauer, H.-G., Boschert, M., Forschler, M. |., Holzinger, J., Kramer, M., Mahler, U.
(2016): Rote Liste und kommentiertes Verzeichnis der Brutvogelarten Ba-
den-Wurttembergs. 6 Fassung, Stand 31.12.2013. - Naturschutz-Praxis
Artenschutz 11.

Braun, M. & F. Dieterlen [Hrsg.] (2003): Die Saugetiere Baden-Wurttembergs, Bd.
1, 688 Seiten — Verlag Eugen Ulmer Stuttgart.

Braun, M.; Dieterlen, F.; Haussler, U.; Kretzschmar, F.; Muller, E.; Nagel, A.; Pe-
gel, M.; Schlund, W. & Turni, H. (2003): Rote Liste der gefahrdeten Sauge-
tiere in Baden-Wurttemberg. — In: Braun, M. & F. Dieterlen [Hrsg.] (2003):
Die Saugetiere Baden-Wurttembergs, Bd. 1, p. 263-272. — Verlag Eugen
Ulmer Stuttgart.

Bright, P.; Mitchell-dJones, T. & Morris , P. (1994): Dormouse Distribution: Survey
Techniques, Insular Ecology and Selection of Sites for Conservation. -
Journal of Applied Ecology Vol. 31, No. 2 (May, 1994), pp. 329-339.

Bright, P.; Morris, P. & Mitchell-Jones, T. (2006): The dormouse conservation
handbook. Second edition. 73 pp., English Nature

Ebert, G. (1993): Die Schmetterlinge Baden-Wiurttembergs. Band 1 Tagfalter I.
552 Seiten, Verlag Eugen Ulmer Stuttgart.

Ebert, G. (1993): Die Schmetterlinge Baden-Wurttembergs. Band 1 Tagfalter II.
535 Seiten, Verlag Eugen Ulmer Stuttgart.

Ebert, G. (1994): Die Schmetterlinge Baden-Wiurttembergs. Band 1 Nachtfalter I.
518 Seiten, Verlag Eugen Ulmer Stuttgart.

Gruneberg, C., Bauer, H.-G., Haupt, H., Hippop, O., Ryslavy, T., Sudbeck, P.
(2015): Rote Liste der Brutvogel Deutschlands. 5. Fassung, 30.11.2015.
Ber. Vogelschutz 52: 19-67.

GUIDANCE DOCUMENT (2007): Guidance document on the strict protection of
animal species of Community interest under the Habitats Directive
92/43/EEC. Final version, February 2007, 88 S.

Holzinger, J. et al. (1987-2001): Die Vogel Baden-Wurttembergs. Ulmer Verlag
Stuttgart.

InsectisOnline (2018): Online-Portal mit aktuellen Verbreitungskarten der Schmet-
terlinge Baden-Wurttembergs. Staatl. Museum fur Naturkunde Karlsruhe

Juskaitis, R. & Buchner, S. (2010): Die Haselmaus. Die Neue Brehm-Bucherei Bd.
670. 181 Seiten. Westarp Wissenschaften Hohenwarsleben.

Kiel, E.-F. (2007): Naturschutzfachliche Auslegung der ,neuen® Begriffe. Vortrag

Turni & Stauss B-Plan ,Schwenksweiler”, Allmendingen — Faunistische Vorpriifung 13



der Landesanstalt fur Natur, Umwelt und Verbraucherschutz NRW im Rah-
men der Werkstattgesprach des Landesbetrieb Strallenbau NRW vom
7.11.2007.

Korndorfer, F. (1992): Hinweise zur Erfassung von Reptilien. In: Trautner, J. (ed.):
Arten- und Biotopschutz in der Planung: Methodische Standards zur Erfas-
sung von Tierartengruppen. Okol. i. Forschung u. Anwendung, Verlag
Markgraf 5: 53-60.

Kdhnel, K.-D., Geiger, A., Laufer, H., Podloucky, R., Schlipmann, M. (2009): Rote
Liste und Gesamtartenliste der Kriechtiere (Reptilia) Deutschlands. In: Bun-
desamt fur Naturschutz (BfN) (Hrsg.): Rote Liste gefahrdeter Tiere, Pflan-
zen und Pilze Deutschlands, Band 1: Wirbeltiere, Bonn — Bad Godesberg.
Naturschutz und Biologische Vielfalt 70 (1).

LANA (2009): Hinweise zu zentralen unbestimmten Rechtsbegriffen des Bun-
desnaturschutzgesetzes. StA Arten und Biotopschutz, Sitzung vom 14./15.
Mai 2009.

Laufer, H.; Fritz, K. & Sowig, P. (2007): Die Amphibien und Reptilien Baden-
Wurttembergs. — Verlag Eugen Ulmer Stuttgart.

Meinig, H., Boye, P., Hutterer, R. (2009): Rote Liste und Gesamtartenliste der
Saugetiere (Mammalia) Deutschlands, Stand Oktober 2008. Bundesamt f.
Naturschutz (Hrsg.), Naturschutz u. Biologische Vielfalt 70 (1): 115-153.

Schlund, W. (2005): Haselmaus — Muscardinus avellanarius (Linnaeus, 1758). In:
Braun, M. & F. Dieterlen [Hrsg.] (2005): Die Saugetiere Baden-
Waurttembergs, p. 211-218. Verlag Eugen Ulmer

Settele, J.; Steiner, R.; Reinhardt, R.; Feldmann, R. & Hermann, G. (2008):
Schmetterlinge. Die Tagfalter Deutschlands. 2. Auflage, Verlag Eugen Ul-
mer Stuttgart, 256 Seiten.

Sudbeck, P., Andretzke, H., Fischer, S., Gedeon, K., Schikore, T., Schroder, K.,
Sudfeldt, C. (2005): Methodenstandards zur Erfassung der Brutvogel
Deutschlands. Radolfzell.

Trautner, J. (2008): Artenschutz im novellierten BNatSchG — Ubersicht fir die
Planung, Begriffe und fachliche Annaherung. — Naturschutz in Recht und
Praxis — online (2008) Heft 1: 2 — 20.

Trautner, J., Jooss, R. (2008): Die Bewertung ,erheblicher Stérung® nach § 42
BNatSchG bei Vogelarten. Naturschutz und Landschaftsplanung 40, 265-
272.

Turni & Stauss B-Plan ,Schwenksweiler”, Allmendingen — Faunistische Vorpriifung 14



